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REPUBBLICA ITALIANA
IN NOME DEL POPOLO ITALIAND
IL GIUDICE D1 PACE

nella persona della dobl ssa Teresa Cerullo, sez, 1%, ha pronunciato la seguente

SENTEMZA
mefla causa iscritta al n. 23038 \2016 R.G. EENT, ?'-T S ..i.. 1k /{!-'
OGGETTO .G b NE i -‘
Risarcimento danni CRON... D j Ho LA
Valore della controversia: € 2.619,66; KRS, ){1?{“- /f L

Tra
i sig. I Giv==ree. C I
residente in [, elett.te dom.to in Ercolana (MA) alla via

Panoramica n50, presso lo studio degli avw.ti Pieruigi Telese, CF.; TLSPLGTIB0SFE3GT, e
Tiziana Pane, CF.: PNATINTITSOFE3SC, che lo rappresentano e difendono giusta procura
conferita a margine dell’atto di citazione;
Attore
CONTRO

N re—

Cormvenuta

- coMcLuUsion: come da verbale di causa.
SWOLGIMENTO DEL PROCESED
MOTIVI DELLADECISIONE
Con atto di citatione ritualmente notificate a mezzo pec il 17 febbraio 2016, "attore
conveniva n giudizio la Sochetd - 5.pA., in persona del responsabile ex lege,
assumende di aver stipulato con la societa _ S.p-A. un contratto di mutuo n,
FADDO1425, per importo complessive di € 4200000, da restituire mediante mandato
irrevocablle al datore di lavoro a trattenere nr. 120 quote da € 350,00 cascuna della
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retribuzione. Al momento della stipula del contratto summenzionato venlvang trattenute,
tra gli altri costi, commissioni in favore della sudeti_i poi, per € 505334 e
premi assicurativi per complessivi € 1,324,186, Nelle more, [a posizione contrattuale del si.;..
-v-Enlva acquisita dalla societh -E.p.ﬁ.., g allo scadere della rata di rimborso
n. 69, l'istante estingueva anticipatamente I'anzidetto rapporto contrattuale per contrarre
altra operazione similare con differente intermediario finanziario. Nonostante la dedotta
estinzione anticipata, il mutuatarico nom ofteneva mai la restiturione di tutti i costi
contrattuali non ancora maturati e la compensazione degli oneri assicurativi con quelli gia
addebitategli. Di conseguenza risultava inutile la costituzione in mora, incltrata a mezzo pec,
del 23 giugno 2015, nonché Il successivo ricorso all'organismo di mediazione, OdM
ALMAL, al fine di soddisfare il requisito di procedibilitd della futura azione giudiziaria.
Definito il procedimento di mediazione n. 1082015 con verbale negativo, per la mancata
costituzione della convenuta societa, listante conveniva in giudizio la societa -
5.p.A., per sentire accertare la nullita J inefficacia dell’art. F delle condizioni generali di
contratto per violaziene dell’art. 33 D. Lgs. 205/2006 e, per 'effetto, sentire condannare la
convenuta societd alla restituzione in favore del sig._GhseppE la complessiva
somma di £2.619,66, oltre interessi- di cui €2.056,89 al netto della somma di € 30,78 gia
rimbarsata per le commissioni non maturate ed €562 77 per guote assicurative non dovute a
seguito dell’estinzione anticipata del contratto di mutuo n. FADDD1425 alla 69esima rata-,
ovvero nella minore o maggiore somma che venisse ritenuta di glustizia, oftre Interassl e
rivalutazione nei limiti di competenza, rotion voloris del giudice adito; con vittoria delle

spese, diritti @ onorari del giudizie, con attribuzicne.

La convenuta societd -aq:m sh costituiva regolarmente In giudizio, resistendo alla
domanda attorea della guale ecceplva in via preliminare il difetto di legittimazione passiva @
rel merita il rigetto della domanda m quanto mammissibile oltre che del tutto infondata in

fatto g in diritto, || tutto con vitteria di spese, competenze e onorar.

La causa, sulle conclusioni rassegnate dalle parti in lite e previa discussione veniva introitata

i decisione all'udienza del 2 dicemibre 2016,

Preliminarmente wva rilevata la regolarita delle procure conferite e la proponibilithd della

domanda.
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in ordine alla legittimazione attiva @ passiva risulta provata in giudizio con idomea
documentazione [contratto di finanziamento, polizza  assicurstiva, verbale negstivo
dell’arganismo di mediazione, in atti}.

La domanda attorea risultata fondats e va accolta nel merito per gquanto di ragione.

La versione fornita dall'attore trova pieno riscontro dalla documentazione versata in atti.
L'attore ha stipulato un contratto di finanziamento n. FADDD1425 in data 15 gennaio 2008
eon la societa _S.puﬁ.., la cui posizione contrattuale pei acquisita dalla societa
-E.p.ﬂ.,, estinguibile mediante la cessiene di quete dello stipendio; in corso di
rapporta ¢, precisamente alla 69 rata, il SJH,._'ha richiesto I"estinzione anticipata
del finanziamento e la societd convenuta non ha riconosciuto il rimborso di guanto
contabilizzato a titelo di commissioni finanziare efo bancarie ed a titolo di premio
assicurativo non goduto. Ebbene, dall'esame della documentazione prodotia risulta evidente
che gli oneri per le cormmissioni finanzgiarie afo bancarie, contabilizzate al momento della
sottoscrizione del contratte e ritenute quali oneri “recurring” da rimborsarsi al secondo
criteria “pro rofo tempors”, song stati indicati dalla societd finanziaria nel contratto di
mutuo- contratte per adesione, non concordato dalle parti contraentl, con clausole
vessatorie inefficaci- senza rispettare i principi di trasparenza, piln volte richiamati dalle
circolari della Banca d'italia ed invece, in applicazione del detti principl, dovevano essere
contabilizzati e restituiti applicandao il criterio di rimborso " oro rato femporis”,

Al rimborso delle dette commissioni va aggiunto quello del premio assicurative pagato e
contabilizzato ma non goduto a causa dellestinzione anticipata del contratto di mutuo; lo
stretto messo funzionale che lega il contratte di finanziamento alla copertura assicurativa-
obbligatoria per legge nel caso di cessione di un quinto- comporta che la parte di premio che
corrisponde al pericda non goduto di copertura del rischio sia inibita e debha essere
restituita e, pertanto, la convenuta va condannata alla rifusione in favore del _
della somma di €562, 77 per guote assicurative non dowvute a seguitc dell’estinzione
anticipata del contratto di mutuo n. FADDD1425 alla 69esima rata. Invera, non merita pregio
la doglienza della controparte di carenza di legittimazione passiva ritenendo obbligata al
dette rimborso la compagnia assicuratrice im guanto Fintermediario finanziario & il soggetto
con il guale la parte attrice ha un rapporio contrattuale, non avendo azlone diretta contro la

compagnia asslcuratrice con i3 quale nom ha stipulato direttamente alcuno accordo.
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In ordine al guantum, correttamente la parte attrice ha richiesto la  restituzione daella
complassiva somma di € 2.619,66, cltre interessi- di cui £2.056,89 al netto della somma di €
90,78 gia rimborsata per le commissioni non maturate ed €562,77 per guote assicurative
non dovute a seguito dell'estinzione anticipata del contratto di mutuo n, FADDDIA2S alla
F9esima rata- adottando il criterio proporzicnale previsto dalla legge e sul punto |a
controparte non ha fornito prova contraria, ex art. 2697c.c.. Alla detta somma sono dovuti
ghi interessi legali a decorrere dalla data di estinzione anticipata, 30.11.2013, al sakdo; non
pud essere riconosciuto ulteriore danno da swalutazione monetaria non avendone il
creditore dimostrato |la sussistenza ai sensi dell’art. 1224, 2" Coc.c.

Le spese di lite seguono la soccombenza e si liquidano come da dispositive, tenuto conto del
DM n.55/2014.

P.OM.
I Gludice di Pace di Mapaoll, 1 3ezione Civile, Dr.ssa Teresa Cerulio, definftivamente

pronunciande, cosl provwede:
1 Accoglie la domanda come proposta dalla parte attrice e per I’Eﬁeﬂﬂ-a

2. Condanna la convenuta, societa -S.p.A. in persona del legale rapp. p.t., alla
refusione delle spese del presente giudizio in favore della parte attrice che tenuto conto del
criteri ex DM 55342014, liguida in complessive €1.335,00 di cui €130,00 per spese vive ed
€1,205,00 per competenze professionali- £225.00 per fase di studio, €24000 per fase
introduttiva, €335,00 per fase istruttoria, €305,00 per fase decisionale- altre rimborso spese
generall, va & cpa come per legge con attribuzione ai Procurator dichiaratisi antistatari,
awy.ti Pierluigi Telese e Tiziana Pane;

Cosi deciso in Napali, [ 25 marza ‘17 e T T
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